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Johdanto

Kriminalipolitiikalla pyritd&n vahentdmaan rikollistta ja vahentdma&an sen haitté#ollisuuden
haittoihin kuuluvat esim. uhrien ja uhrien lahemskgrsimykset ja taloudelliset tappiot, yleinen
turvattomuus, rikoksentekijan ja rikoksentekijahdéten karsimykset seka yhteiskunnan
taloudelliset tappiot kontrollijarjestelman yll&misesta.

Suomalaisen yhteiskunnan perusarvot on pitkalgtir perustuslain perusoikeussaannoksiin.
Perusoikeudet vaikuttavat ratkaisevasti kriminamiifkkaan. Kriminaalipolitikan padmaarat ja
arvot ovat aikaan ja paikkaan sidottuja.

Suomessa 1960-luvulta lahtien noudatettu niin ktuswusklassinen kriminaalipolitiikka korostaa
yleisestavien nakokohtien merkitysta rikoksentangssa. Yleisestava vaikutus syntyy
rikoslainsdddanndn moraalia luovan vaikutuksentkatllimiset noudattavat lakia koska kokevat
lain rikkomisen moraalisesti vaaraksi. Rangaistésrataan rikoksen térkeyden perusteella, ei
tekijan rikollisen elamantavan vuoksi.

Uusklassisessa kriminaalipolitikassa otetaan hoomuseita nakékohtia, kun paatetaan
rangaistustasosta. Perusteltu rangaistustaso uiipigél (1) kuinka hyvin rangaistusjarjestelma asta
rikoksia, (2) kuinka paljon jarjestelma rasittadgibkuntaa ja yksil6ita seka (3) mitd muita keinoja
yhteiskunnalla on kaytettavissa rikollisuusongelmatkaisemiseksi. Yhta yksinkertaista ratkaisua
mihink&an kriminaalipoliittiseen ongelmaan ei ole.

Kriminaalipolitiikka kuuluu kunkin valtion suveremietin ydinalueeseen. Euroopan unionin
jasenmaiden sisalla on rikosoikeudella ja krimimpaditiikalla hyvin suuria kansallisia eroja. Kun
Suomi liittyi unioniin, kansalle kerrottiin yksisttbisesti, etta oikeuspolitiikka ja rikos- ja
kriminaalipolitiikka kuuluvat jatkossakin kansaltetioiden toimivaltaan. Vanhasen hallituksen
ohjelmassa linjataan, ettd Suomi kannattaa EU:ausiBoliittisessa yhteistydssa paatdsten
keskinaisen tunnustamisen periaatetta. Tata pid&iién harmonisointipolitiikan vaihtoehtona.

Viime vuosina Vanhasen hallituksen myo6tavaikutulesElU:n kehitys on kuitenkin lahtenyt
voimakkaasti toiseen suuntaan lahes ilman mitadaesdtaiskeskustelua. Alun perin oli tarkoitus,
ettd rikosoikeudellisen ja kriminaalipoliittisentgistyon tuli rajautua vain poikkeuksellisen
vakavaan ja rajat ylittdvaan rikollisuuteen, kutermrorismiin. On kuitenkin yhd enemman viitteita
siita, etta rikos- ja kriminaalioikeuden alalla mamisoidaan myos tavanomaista rikollisuutta
koskevia normeja. TAma on omiaan ankaroittamaajosomaisesta rikoslainsdadantéa. Samalla
kriminaalipolitiikka muuttuu meille vieraalla ja ®ivotulla tavalla.

EU:n omien arvioiden mukaan erot vankimaarissaemg#a vaestdoon ovat suuria. Britanniassa ja
eraissa uusissa jasenmaissa on jopa kuusi kertaanegin vankeja kuin Pohjoismais¥#ireiden
mielestd Pohjoismaiden on yhdessa pidettava pumlemsinaalipolitikan eurooppalaistumista
vastaan. Vihredssa kriminaalipolitikassa paapaimoangaistustason sijaan yhteiskunnallisesti
toimivassa sosiaalipoliittisessa pohjatyossa. \dhmeminaalipolitikka lahtee perusajatuksestad ett
hyva sosiaalipolitikka on myds parasta kriminaalifikkaa.



1. Syrjaytyminen aiheuttaa rikollisuutta

Autetaan ajoissa

Kaikkia ongelmia ei aina tarvitse ratkaista, nedaain myos ehkaista. Kriminaalipolitiikassakin
ehkaisevat keinot ovat yksilon ja yhteiskunnan lditanparas vaihtoehto. Varhainen vaikuttaminen
ja syrjaytymisriskin minimointi on aloitettava jaiisneuvolassa ja sen tulee jatkua l&pi ihmisen
elamankaaren. Toimiva neuvola- ja paivahoitojaelesd, lasten huostaanottojen maara ja koulujen
erityisopetuksen taso vaikuttavat suoraan tuleviessien vankimaaraan.

Suurimmat rikollisuuden ennaltaehkaisyn muutostairpityvat jo hyvin nuorten lasten ja heidan
perheidensa saamaan apuun ja hoitoon. Turun Ylmpmkeus- ja laéketieteellisten tiedekuntien
yhteishankkeena teettaman tuoreen seurantatutkenuksikaan noin 10 % suomalaisista pojista
tekee noin puolet kaikista rikoksista. Tassa paoikkpssa on huomattava maara sellaisista
persoonallisuushairidistd, psyykkisid ongelmistappimisvaikeuksista karsivia, jotka olisi voitu
parantaa terapialla, oikein kohdennetulla sosidili tai joskus myds ladkehoidolla.

Kasautunut huono-osaisuus ja siité johtuva syrjaytgn on usein periytyvaa. Vihreiden mielesta
perheiden ongelmiin tulee puuttua jo ennen kuiséa@alkavat oireilla. Huomion ei tule ainoastaan
kohdistua jo syrjaytyneisiin perheisiin, silla tigaminen yhteiskunnan turvaverkosta voi tapahtua
kenelle tahansa.

Vuonna 2006 voimaan astuneen nuorisolain yhtenkéekana tavoitteena on nuorten sosiaalinen
vahvistaminen. Sosiaalisella vahvistamisella tagtaan syrjaytymisprosessin ehkaisemista ja
katkaisemista auttamalla nuorta I6ytdm&an omat aearansa. Sosiaalinen vahvistaminen tapahtuu
nuoren ehdoilla.

Yhteiskunnan olemassa olevat tuki- ja apukeinditednaa tavoita kaikkia syrjaytymisvaarassa
olevia nuoria. Tarvitaan my6s uusia nuorisotydom&g, joilla nuorten syrjaytymista voidaan
ehkaista. Moniammatillista yhteistyota on kehitedita toiminnalle on taattava tarvittavat
maararahat.

Nuorten rikolliseen oireiluun on puututtava valittésti. On monia hyvia projekteja, joissa poliisi,

syyttaja, koulut, sosiaalitoimi ja nuorisotoimi &t kohdennettua yhteisty6ta nuorten rikolliseen
kayttaytymiseen vaikuttamiseksi. Viranomaistensagiii yhteistyon tulee olla itsestdan selva tapa
toimia kaikkialla.

Syrjaytyminen johtaa usein paihteiden liikakayttgémikollisuuteen. Syrjaytyneet ovatkin usein
moniongelmaisia. My0s pitkaaikaissairaat ja vametaoyat vaarassa syrjaytya, jos heidan
erityistarpeitaan ei oteta huomioon sosiaalipaldeln tarjonnassa.

Perinteiset keinot syrjaytymisen estamisessa aleltezn tarkeita: tydvoimapolitiikka, toimiva
sosiaaliturvajarjestelma, perusterveydenhuoltdhg@eja kaupunkisuunnittelu, nuorisotoiminta seka
paihdepolitiikka. Koska yhteiskunnalliset ongelroaat karjistyneet, tarvitaan myos uusia
moniammatillisia tukipalveluita.



Alkoholiverotusta on nostettava

Alkoholismi on suomalaisille todellinen ongelmatg@siintyy kaikissa sosiaaliluokissa. Lasten ja
nuorten huostaanotot ovat lisaantyneet viimeisteysien aikana rajusti nimenomaan
paihderiippuvuuden takia. Tydikdisten suomalaisteieyleisin kuolinsyy on alkoholi.

Alkoholilla on keskeinen rooli suomalaisessa rilspludessa. Valtaosa vakivalta- ja henkirikoksista
tehdaan alkoholin vaikutuksen alaisena. Oikeudfieen tutkimuslaitoksen tuoreen arvion mukaan
suuri osa vakivallantekijoista ja rikoksen uhreisteollut tekohetkella alkoholin vaikutuksen
alaisena. Poliisin rekisterimerkintdjen mukaan atdhumalassa olleiden tekijdéiden osuus on
viime vuosina ollut henkirikoksissa 64 %, henkigken yrityksissa 70 % ja pahoinpitelyrikoksissa
71 %. Viinaveroalen jalkeen vakivaltatilastoiss&ynamerkittava piikki, joka mydhemmin

tasaantui. Kuitenkaan yhteys viinan saannin jawaildan valilla ei ole muuttunut parempaan
suuntaan. Alkoholiveron keventadminen oli siis kmamlipoliittisestikin ajateltuna erittain huono
linjaveto.

Alkoholiverotusta on ehdottomasti kiristettava. Mt ovat jo kolme vuotta esittaneet
alkoholiverotuksen kiristamista tuloksetta. Alkoinasuurkulutus vaikuttaa nopeuttavasti ihmisten
syrjaytymiseen. Alkoholiveroa korottamalla saadeshitettua paihdekuntoutusta ja muita
alkoholista koituvia haittakustannuksia. Vihrea gldintaryhma on koko ajan vastustanut
alkoholiveron alentamista muiden kuin mietojen simosalta.

2. Toimiva oikeusjarjestelma on oikeusvaltion perusta

Toimiva tuomioistuin takaa oikeudenmukaisuuden

Oikeuslaitoksen resurssit ovat riittdmattomat jsitkélyajat liian pitkia. Myds Euroopan
ihmisoikeustuomioistuin on kiinnittdnyt huomiotageimaan. Oikeuslaitoksen resurssit eivat ole
seuranneet poliisin lisdantynerg@sursseja, miké nakyy syyteharkinta-aikojen jattélgaikojen
pitenemisena ja sita kautta kansalaisten perudtisgla oikeusturvan heikkenemisena.

Valtion tuottavuusohjelmassa aiotaan vahentaa sikeuisterion hallinnonalalta 720 virkaa vuosina
2007—2011. Vaarana on, ettd yleinen luottamus aileéiokseen ja oikeusturvan toteutumiseen
heikkenee, eik& tuomioistuin pysty toteuttamaamrwdenmukaisuutta toiminnassaan. Vihreiden
mielesta oikeuslaitoksen toimivuus tulee turvata.

Oikeusavun saatavuus tulee turvata

Valtio vastaa oikeusapupalvelusta. Oikeusavun tasdagen saatavuus tulee turvata asuinpaikka-
kunnasta riippumatta. Oikeusapujarjestelman toinswaatii pikaista uudelleen selvittamista.
Monilla pienilla paikkakunnilla ei ole henkilokohssa oikeusapua saatavilla. Lahin oikeusapu-
toimisto voi sijaita kymmenien kilometrien paassi&a kaikkialla ole toimivaa joukkoliikenne-
jarjestelmaa. Matkasta koituvat kustannukset vapgsdia oikeusavun hakemisen. Kun oikeusapua
ei ole kohtuullisen matkan paéssa saatavilla, diromamaksettava asiakkaan matkakulut.
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Valtakunnalliset sovittelukaytannét yhdenmukaisiksi

Keséakuusta 2006 lahtien laaninhallitukset velvaitejarjestamaan sovittelutoiminnan edellytykset
jokaiselle paikkakunnalle. Palvelua tuottavat pakdinnasta riippuen joko kunnalliset
sovittelutoimistot tai yhdistykset ja sovittelij@rioimivat koulutetut vapaaehtoiset.

Oikein toimiessaan sovittelu voi vaikuttaa rikoksgsoituviin sosiaalisiin ja henkisiin haittoihia |
se tuo kustannussaastoja keskimaarin 850 € sokiéehlta. Silloin sovittelu vahentda osaltaan
tuomioistuinten juttukuormaa. Lisaksi hyvin hoidetsovittelun on havaittu vahentavan rikoksen
uusimisriskia.

Sovittelussa pyritdan vuorovaikutukseen tekijanhjan valilla. Sovittelu on aina vapaaehtoista.
Sovittelu ei valttamatta vaikuta rikoksen kasityelkarajaoikeudessa. Joissain tapauksissa sovittelu
voi toimia lieventavana tekijana rangaistusta mi#@e&sa, tai syyttaja voi joissain tapauksissa
sovittelun jalkeen tehda syyttamatta jattamispéseik

Sovittelukaytannot ovat ikava kylla hyvin kirjaveri karéjaoikeuksien ja kihlakuntien alueilla.
Sovitteluasiakirjat eivat aina kulkeudu jutun muaayyttajalta karajatuomareille. Lain tavoitteiden
tasavertaista toteutumista tulee valvoa ja yhtdigigantoja kehittaa seka luoda yhtenaiset linjat
sille, millaisia rikoksia sovitteluun otetaan jadhkehtia asiakirjojen kulusta. Vihreiden mielesta
sovittelukaytantoa tulisi suunnata nimenomaan muoikoksentekijéihin ja vahaisena pidettyihin
rikoksiin. Talléin varhaisen puuttumisen avulla gi@si vaikuttamaan nuoren rikoksentekijan
uusimisriskiin.

Vapaaehtoisten sovittelijoiden koulutukselle tutedittaa valtakunnallisia koulutussisaltéja.
Koulutusta tulee laajentaa ja monipuolistaa. Y&gt#n henkilon valitsemiseksi koulutukseen on
luotava valtakunnalliset kaytannot. Vihreat katdatsa sovittelutoiminnan yleistyessa on
ehdottomasti syyta kehittda sovittelijoille amnratiisempaa koulutusta sovittelijoiden, uhrin ja
tekijan oikeusturvan takaamiseksi.

Rikoksen uhrin on saatava tarvitsemaansa apua

Rikosten uhrit ovat eriarvoisessa asemassa asuaktanriippuen. Paikkakunnilla on hyvin
erilaiset toimijaverkostot ja nain ollen epatasas@set resurssit vastata uhrien tarpeisiin. Kaik&ia

ei ole lainkaan saatavilla akuuttia kriisiapua tispigkakestoista terapiaa. Suurilla paikkakunnilla
toimii viranomaisavun liséksi uhrien tukemiseerkeistuneista kolmannen sektorin toimijoita.
Kaikissa kunnissa tulee olla saatavilla vahintdérugia kriisiapua rikosten uhreille. Vihreiden
mielesta kolmannen sektorin toimintaedellytykséauurvata myos kasvukeskuksien ulkopuolella.

Lahisuhdevékivallassa tekijoitéa ovat seké naigétraiehet. Kumpaakin sukupuolta oleville
tekijoille ja uhreille seka perheiden lapsille ®il@ata tarvittava apu. Myos toistuvan vékivallan
uhriksi joutunut tarvitsee pitk&aikaista terapi@iutumiskierteen katkaisuun. Vihreat haluavat
kattavia ja toimivia apukeinoja myos uhriutuneille.

Uusi rikosvahinkolaki paransi merkittavasti rikoksghrin asemaa. Lakivaliokunta on kuitenkin
kiinnittanyt huomiota siihen, etta rikosvahinkokauksien aiheuttamia menoja on toistuvasti
jouduttu kattamaan lisatalousarvioilla. Valtionkimnt on joutunut odottamaan seuraavaa
lisdtalousarviota, joten uhrit ovat joutuneet odothan korvauksia kohtuuttoman pitk&én. Vihreiden
mielestd tama ei ole asianmukaista.



Maksettavien rikosvahinkokorvausten yhteissummaumsittain yli 10 miljoonaa euroa. On
huomattava, etta uusi rikosvahinkolaki ei kaytanayista ole vield juuri vaikuttanut tahan
toteutumaan. Jos syyttobmasti vangituille ja tuor@umaksettavat korvaukset pysyvat
vakiintuneella tasollaan ja rikosvahinkokorvaustekonaismaara - uuden lain vaikutusta
huomioon ottamatta - pysyy ennallaan, vaatii pefés nykytasoisten korvausten rahoittaminen
merkittavasti lisdrahoitusta.

Poliisin tulee olla kaikille saatavilla

Kansalaisten perusturvallisuuden tunteeseen vakuttkaisevasti se, kuinka helposti ja nopeasti
poliisi saadaan paikalle ja kuinka hyvin poliiskg§ katukuvassa. Kaikilla poliisilaitoksilla on
oltava valmius ymparivuorokautiseen itsenaiseegtysstoimintaan. Poliisipalvelujen saatavuus on
taattava myos pienilla paikkakunnilla ja haja-asatueilla.

Suhteessa asukaslukuun Suomessa on véahiten @olisepopassa. Yksi suomalaispoliisi vastaa
noin 650 asukkaan turvallisuudesta. Sama luku ossalEU-maissa keskimaarin 350 ja muissa
Pohjoismaissa noin 550. Valtion tuottavuusohjelrmamaaré karsia olemassa olevista
poliisiviroista viela 365 virkaa. Vihreiden mielégpoliisien maaraa on lisattava muiden EU-maiden
tasolle. Vihreat vaativat, etté virat tulee kohdenhipoliisitoimintaan ja rikostutkintaan, eikairv
Keskusrikospoliisin toimintaan.

Suurilta paikkakunnilta on hyvia kokemuksia pohigh sosiaalitoimen yhteistydsta. Tama yhteistyo
tulee laajentaa koko maan kattavaksi. Vihreideresté kotihalytystapauksissa paasaantona tulisi
olla sosiaalitydntekijan mukana olo.

Qikein hoidettu vankeusaika lisaa kaikkien turvallisuutta

Suomessa on useita vankiloita, joissa asuinséllpistittuu wc-tilat ja vangit tekevat tarpeensa
ampareihin. EU:n ihmisoikeustuomioistuin on jo h@auttanut asiasta. Vankiloiden
perusparannusohjelman toteutumista tulee kiirefitiévittavat maararahat peruskorjauksiin on
|6ydettava.

Vangeilla on oikeus saada palvelua itsedén kossawsioissa suomeksi tai ruotsiksi. Tama ei
toteudu kaikissa vankiloissa. Ruotsinkielisen hikkinnan kouluttamiseen ja palkkaamiseen tulee
kKiinnittaa erityistd huomiota. Myds muiden kiel kulttuurivahemmistdjen asemaa
vankiloissamme tulee parantaa.

Vankeusajan tulee tukea péaihteettomyyteen. Eroatgn mukaan 70—90 prosenttia vangeista
kayttaa paihteita. Paihteita kulkeutuu vankiloikinepostin, vierailijoiden ja lomalaisten mukana.
Vangeilla tulee olla mahdollisuus paihteettomyyteankeusaikana ja siksi paihteettomien
osastojen toiminnalle tulee taata riittavat resturss

Henkilokunnan riittdva maara on edellytys vankideoksien toteutumiselle. Vangilla on
lakisdateinen oikeus vapaa-ajan viettoon ja kiopatveluihin vankeusaikana. Vapaa-ajan ohjaajien
virkoja tulee lisata tai velvoittaa vankilat ostaanaarvittavat palvelut ulkopuolelta.

Vangilla on myos oikeus tyontekoon tai opiskeludma paivana lakisaateiseen toimintaan voi
osallistua vain alle 60 % vangeista resurssipulasksi. Erityisesti erilladn asuvien osastoilla aait
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oikeuksia ei pystyta toteuttamaan henkilostopulaokei. Huolehditaan myds naiden niin
sanottujen pelkaajavankien oikeuksista.

Vankien perusterveydenhuollosta on huolehdittavgyisya paremmin. Vankiloissa tulee olla
riittdvasti erityisosaamista paihde-, mielentervggssosiaalitydsta. Vihreiden mielesta tahan
tavoitteeseen paastaan vain erottamalla terveyddiohya erikoissairaanhoidon rahoitus
vankiloiden omista toimintabudjeteista.

Usein heikoimmassa asemassa ovat vapautuvat vRetkad asunnon, toimeentulon ja
peruspalveluiden lI6ytyminen saattaa tuottaa sumggelmia. Jotta vanki ei vapautumisensa jalkeen
jaisi heitteille, on kotikunnan, vankilan ja kringialihuoltolaitoksen viranomaisten yhdessa vangin
kanssa suunniteltava elaméé vapautumisen jalkeen.

Uusi vankeuslaki jakaa vankilat sijoittajayksikd@iha sijoitusyksikdihin. Jokaiselle vangille
kuuluisi lain mukaan tehda riski- ja tarvearviojrsiekéa henkilokohtainen vapautumissuunnitelma
ensin sijoittajayksikdssa, josta hanet ohjataaiveap sijoitusyksikkoon. Todellisuudessa
resurssipulan vuoksi riski- ja tarvearvioita tehd&ain murto-osalle vangeista. Riski- ja
tarvearviointia pystytaan soveltamaan paasaantoisen pitkaaikaisvankeihin.

Vankeusaikana mahdollisesti aloitettu paihde- ti@lemterveyskuntoutus jaa usein kesken vangin
vapauduttua. Kotikunnalla ei ole aina tarvitta\@aursseja jatkaa vankeusaikana alkanutta
kuntoutusta, eika tietoa vankeusaikana toteutetyigihde- ja mielenterveysohjelmista
Vapautumissuunnitelma ei riita, ellei kuntia saaglautumaan yhteisiin tavoitteisiin.

Vakivaltarikollisille ja seksuaalirikollisille onaatavilla erilaisia toimintaohjelmia, joilla rikadkeen
kayttaytymiseen voidaan vaikuttaa. Vihreiden miglesksuaalirikollisille suunnattu STOP-
ohjelman ja vakivaltarikollisille suunnattujen tamtaohjelmien maararahat on turvattava.

3. Vankilukua on laskettava ja vankeuslakia noudatettava

Resurssit kuntoon ja vankiluku laskuun

Vankien maara on vuosien 1999 ja 2005 valilla kaavd0—50 %. Rikollisuus on vastaavana
aikana lisdantynyt vain 2 %. Vankeinhoito onkim vuosina ollut vankilukuun n&hden pahasti
aliresursoitu. Suhteutettuna vuoden 1999 tilane®sankeinhoidosta puuttuu 50 miljoonaa euroa
vuodessa. Nain ei voi jatkua.

Samaan aikaan uusi vankeuslaki on lisdnnyt vankaloin sisallollisia vaatimuksia. Lain
keskeisena tavoitteena on uusintarikollisuuden ntitmeinen, johon pyritdan vankien riski- ja
tarvearviointijarjestelman avulla. Vanki sijoitetaenkilokohtaisen vankeusajan suunnitelman
mukaiseen laitokseen ja hdnen kanssaan laadit@autanissuunnitelma. Uusi jarjestelma vaatii
perustamaan kokonaan uusia erityissuunnittelijoideoja. Uuden vankeuslain tavoitteet ovat
hyvat, mutta henkilokunnalla ei ole mahdollisuutieeuttaa niita.

Vankeinhoidon resurssit on valittbmasti nostetteastaamaan nykytarvetta. Vuoteen 2015
mennessa on tavoitteeksi otettava vankiluvun laskaisin 1900-luvun lopun tasolle.



Koventuneet asenteet nakyvat rangaistuskaytannossa

Kasvaneen vankiluvun taustalla ovat padasiassankaveet rangaistukset. Tuomioistuimet ovat
maaranneet aiempaa lievemmista rikoksista rangaisksi vankeutta ja myos aiempaa pitempia
vankeustuomioita. Erityisesti vakivaltarikoksista@annettu kovempia tuomioita kuin aiemmin,
samoin huumausainerikoksista ja rattijjuopumuksista.

Aiemmin mielentilatutkimuksen diagnoosi oli usetayttd ymmarrysta vailla”. Nykyaan tekijan
todetaan hyvin harvoin olevan alentuneesti syynitege jolloin murhankin maksimirangaistus on
vankeutta maaraajaksi. Mielentilatutkimuksessgaékpidetaan yha useammin terveena, ellei han
ole kokonaan syyntakeeton, eli tahdosta riippumadizin hoitoon maarattava. Taysi-ikaisen terveen
rangaistus murhasta on aina elinkautinen. Vankigaréan vaikuttaa osaltaan myos se, etta
presidentti Tarja Halonen on armahtanut vahemmakaltisvankeja kuin edeltdjansa.
Rangaistusten koveneminen ei perustu yksin lakioksiih rangaistusasteikoissa. Tuomioistuimet
kayttavat rangaistusasteikon ylapaata aiempaa usianvleison asenteet rikollisia kohtaan ovat
koventuneet ja ilmeisesti asenneilmapiiri etenlialtaisessa mediassa” on vaikuttanut
oikeusistuinten paatoksiin.

Ongelmallista on, etté rangaistuskaytanndossa ahtaput linjamuutos ilman poliittista paatosta.
Rangaistustason yleinen nosto ei ole hyvaa krinipaldiikkaa. Se nostaa kuluja ilman, etta siita
on hyo6tya. Yhteiskunnan varoja on paljon viisaamgigattaa rikollisuutta ehkaisevaan toimintaan
kuin uusien vankiloiden rakentamiseen. Vihreidamieena on rikollisuuden ja vankiluvun
laskeminen, ei nostaminen.

Seuraamusjarjestelmaa on kehitettava

Maamme vankiloissa istuu tuomittuina paljon seléaibmisia, joiden oikea paikka olisi paihde- tai
mielenterveyskuntoutuksessa eika vankilassa. Ngkysseilla vankilat eivét voi tarjota naille
ihmisille tarvittavaa apua. Paihde- ja mielenteskeyntoutuksen on oltava kaikkien tarvitsijoiden
saatavilla. Se ehkaisee myos rikollisuutta.

Sakko- ja vankeusrangaistukset ovat keskeisia jesummalaisessa rangaistusjarjestelmassa.
Nykyiset rangaistusmuodot eivat vaikuta rikoksesinonsriskiin riittdvasti. Vankeusrangaistus on
yhteiskunnalle kallis ja tuloksia tuottamaton rasgggsmuoto ja sakkorangaistus on karsinyt
inflaation. Perinteisten rangaistusmuotojen rirm@ltilalle tarvitaan myds muuntyyppisia
rangaistusvaihtoehtoja. Vihreiden mielesta yhdyskpalvelua tulee lisata ja liittda siihen
tarvittaessa paihde- tai mielenterveyskuntoutusta.

Rikoksiin syyllistyneiden paasy tarvittaessa miglatutkimuksiin tulee taata. Syyntakeettomiksi
todettujen sekéa vankeuteen tuomittujen mielentesmegelmaisten on saatava tarvitsemansa hoito.

Sakon muuntorangaistuksesta on luovuttava

Sakkovankien paivittdinen lukumaara on vaihdellimgisen kymmenen vuoden aikana sadan ja
kahdensadan valilla. Ehdottoman vankeusrangaistuké&gtamista sakon muuntorangaistuksena
on pidetty mm. rikosoikeudellisen suhteellisuuspatteen vastaisena, koska sakkotuomioon
johtanut rikos on aikanaan arvioitu sen verrandies, etta siitd on tuomittu vankeusrangaistusta
huomattavasti lievempi rangaistus.



Sakon muuntorangaistukseen tuomitut ovat useirdeaingelmaisia, asunnottomia ja varattomia
henkildita. Heilla ei ole rahaa maksaa sakkojarnotankeusrangaistuksen uhalla ei ole vaikutusta
sakonmaksuurMuuntamisesta aiheutuvat kustannukset ovat suuegrknin maksamatta jaaneet
sakot. Ruotsissauuntorangaistuksia ei juurikaan maarata.

Oikeusministerion asettamat selvitysmiehet ehdatfie vuonna 2003, etta maksamatta olevaa
sakkoa ei muunnettaisi vankeudeksi niissa tapasiksjsissa sakotettu on ulosotossa todettu
tosiasiallisesti varattomaksi, tai muutoin voidaatentaa henkilon varattomuus, eika yleinen etu
erityisesti vaadi muuntamista. Alle 18-vuotisenadigsta rikoksista saatuja sakkoja ei pitaisi
muuttaa vankeudeksi lainkaan. Vihreat vaativa$ s#vitysmiesten ehdotus tulee saattaa voimaan.

Sopimushoito vaihtoehdoksi vankeudelle

Oikeusministerion asettama toimikunta ehdotti vieoB002, ettd uusi sopimushoidoksi kutsuttava
rangaistus paihdeongelmaisille rikoksentekijoiltettaisiin kokeiluluontoisesti kayttoon.
Ehdotuksen mukaan sopimushoito olisi vaihtoehta#bdhalle vankeusrangaistukselle ja se
voitaisiin tuomita lahinna sellaisille rikoksiin @listyneille, joilla alkoholin tai huumausaineiden
vaarinkayttd on merkittavasti vaikuttanut rikoksekemiseen ja joita ei paihdeongelman vuoksi
voida tuomita yhdyskuntapalveluun.

Sopimushoito voisi olla laitoshoitoa, avohoito&jamtoutusta. Sopimushoitoa sovellettaisiin
l&hinna toistuviin rattijuopumuksiin, omaisuusrilsik ja lieviin vakivaltarikoksiin syyllistyneille
paihdeongelmaisille. Sopimushoitorangaistukseratéigionpanosta vastaisi kriminaalihuoltolaitos.
Se tekisi syyttgjan tai tuomioistuimen pyynnostiékda omasta aloitteestaan selvityksen, jossa
arvioitaisiin, onko sopimushoitoon mahdollisuukd$Ralotsissa sopimushoitoa on sovellettu
vuodesta 1988. Eduskunnan lakivaliokunta on jotaseialikausia perakkain vaatinut
sopimushoidon kaytt6on ottoa maassamme. Sopimuastubite saattaa osaksi
seuraamusjarjestelmaa myds Suomessa.

4. Ammattitaitoa ja tyossa jaksamista on tuettava

Poliisitoiminnan korkea taso on sailytettava

Suomessa poliisit ovat hyvin koulutettuja. Poliiankity6 vaatii kuitenkin entistd enemman
vuorovaikutustaitoja hankalissa asiakastilantessd@amiseen. Vaikka suomalainen poliisikoulutus
on kansainvalisessa vertailussa saavuttanut hyloksia, on poliisitoimintaa myos moitittu.

Poliisin koventuneet otteet, vuorovaikutustaidd@sealmiudet kohdata vaikeassa
elamantilanteessa tai kriisissa olevia asiakkartg utuneet kritiikin kohteeksi viime vuosina.
Poliisikoulutuksessa tuleekin kiinnittaa entist@&eman huomiota ihmisten kohtaamisen
perustaitoihin.

Poliisin arkityé on vaativaa. Raaistuneet rikokadtenttatyon resurssipula kuormittavat poliisien
tyossa jaksamista. Poliisien tydhyvinvoinnista éuteiolehtia nykyistd paremmin. Kenttapoliisit



tarvitsevat saanndllista tydnohjausta ja rankkoyétilanteiden jalkeen mahdollisuuden kasitella
tilannetta ammattihenkilon johdolla. Nain yllapidah poliisien tydmotivaatiota ja tuetaan tyossa
jaksamista.

Vankeinhoitajien tydssa jaksamista on tuettava

Vankeinhoito karsii virkavajeesta ja tydvoimapugasfaltion tuottavuusohjelman mukaan virkoja
karsitaan, vaikka virkoja tarvittaisi selkeastélis jotta uuden vankeuslain mukaisista
vankeinhoidon velvoitteista voidaan selviytya. Vaeth 2002 vankeinhoitajien ylitdiden maara on
noussut puolella ja sairastavuus 20 prosenttigkigsa yksikoissa ei vankeinhoitajien tyo
hyvinvoinnista huolehdita riittvasti. Tydnohjaukteja tyokohteiden kierrosta tulee huolehtia.

Henkilstbvaje valittyy myos vankiloiden toiminnaklle tasolle, koska vankien lakisdateisia
toimintoja ei voida suunnitella ja toteuttaa askaaruvalla tavalla. Tama nakyy levottomuutena
vankien keskuudessa, mika lisda entisestaan vamiganen tyon kuormittavuutta. Vankien
ongelmat ovat syventyneet vuosi vuodelta ja tyd&miparissaan on entista vaativampaa. Riittava
koulutus on yksi edellytys tydssé jaksamiselle.Réanhoidon koulutuksessa tulee ottaa entista
paremmin huomioon moniongelmaisen asiakkaan kohtesmja auttaminen.

Vankeinhoidon kroonista tyontekijapulaa voidaarmpbéha vain sillg, ettéd Rikosseuraamusalan
koulutuskeskus ja laitokset alkavat tehda yhtetstygiaisvartijoiden patevoittamiseksi. Vihreiden
mielestéd alan tytkokemuksen tulee olla etu koulkiek hakiessa.

Etsiva tydmuoto osaksi sosiaali- ja terveysalojen koulutusta

Etsivatyd on Norjassa kehitetty auttamistyon mutka rantautui Suomeen 80-luvun lopulla
nuorisotyon ja jengityon kehittdmisen yhteydessarjdésa etsivaatyota opetetaan jopa
yliopistoissa. Etsivantyon avulla voidaan ehkastgaytymista, silla se on kehitetty tavoittamaan
asiakasryhmid, joita muuten ei tavoitettaisi.

Sosiaalitydssa esimerkiksi perhetydssa ja kotipadsa on mukana etsivantyén muotoja ja
terveydenhuollossa etsivaa tyootetta sovelletaammuassa psykiatrisessa kotihoidossa ja
kotisairaanhoidossa. Myos jalkautuvatyo sisaltaav@éntyon elementteja. Etsivaan tydmuotoon ei
Suomessa ole olemassa suoraa koulutusta. Sikgagekpnnittéda osaksi sosiaali- ja terveysalojen
koulutusohjelmia.

5. Tulevaisuuden haasteet

Sisaisen turvallisuuden taso on Suomessa kansmi@stilarvioiden hyva. Suomi ei myodskaan ole
kansainvalisen terrorismin vakavan uhan kohdemaaretpia uhkia yleiselle jarjestykselle ja
turvallisuudelle ovat syrjaytymisen lisaantyminagkyisen hallituksen epaonnistunut
paihdepolitiikka, tietoyhteiskunnan haavoittuvupsiparistokatastrofit ja ulkomailta johdetun
kovan rikollisuuden mahdollinen lisdantyminen.
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Suomalaisen kriminaalipolitikan suurin haaste miten syrjaytymiseen voidaan vaikuttaa.
Rikollisuus ei Suomessa merkittavasti maarallidesianny, mutta pieni ryhméa ihmisia tekee yha
vakavampia rikoksia. Pelkilla kontrollipolitiikareknoilla kriminaalipoliittisiin haasteisiin ei voed
vastata, vaan vaaditaan kokonaisvaltaisempaa lahissapaa. Toimiva sosiaali-, terveys- ja
koulutuspolitikka ovat pohjana onnistuneelle jiksia tuottavalle kriminaalipolitikalle myds
tulevaisuudessa. Keskeiseksi haasteeksi nouseabog terveyspoliittisten tydmuotojen
kehittaminen paremmin seka asiakkaan etta yhterslisen muutoksen tarpeita vastaavaksi.

Resurssien uudelleen jakaminen on ajankohtaistagdstuskaytantdja keventamalla ja
seuraamusjarjestelmaa kehittamalla saadaan vaokilaskettua ja sita kautta tulevaisuudessa
vapautetaan resursseja paihde- ja mielentervey&tydankivuosi maksaa kohtuuttoman paljon

sen tuottavuuteen nahden. Paljon parempia tulslesidaan, kun hoitoa tarvitsevat ihmiset ohjataan
sopimushoitoon vankeuden sijasta. Tama takaa pairemgos yhteiskunnan turvallisuuden.
Alkoholiverotusta nostamalla saadaan lisdresurseg{ss ehkaiseviin toimiin.

Selva haaste suomalaiselle kriminaalipolitikalleevaisuudessa on kansainvalistyminen. Taméa
kattaa seka rikollisuuden ettd kriminaalipoliitistkeinojen ja keskustelun kansainvalistymisen.
Suomi on yha suhteellisen turvallinen maa jotaanisallinen rikollisuus ja terrorismi koskettavat
toistaiseksi vain vahan.

Vihreéat pitavéat EU:n kehitysta hyvin huolestuttaaaRajat ylittavan vakavan rikollisuuden
torjunnassa, tutkinnassa ja jopa tietyissa vakavesatapauksissa on kansainvalinen yhteistyo ja
EU-harmonisointi paikallaan. Muilta osin on rohkiéasiolustettava pohjoismaiden klassista
yhteiskuntapolitiikkaa, jonka osana on pyrkimyguarrikollisuutta laaja-alaisesti.

Mainittakoon, ettd kansainvalisissé vertailuissegkkan rangaistustason maissa rikollisuus on
yleensa tavallista yleisempéaa ja vakavampaa kubalararangaistustason maissa. On |0ydettavissa
my0s yhteys sen vélilla, etta matalat rikosluvutaltilliset rikosasteikot ovat tyypillisia

suhteellisen tasa-arvoisille yhteiskunnille. Ankaaisteikoita kaytetaan suurten tulo- ja luokkaeroje
maissa. Vaikka EU:n taholta paineet kriminaalip&hin yhdenmukaistamiseksi ja
rangaistusjarjestelman kiristamiseksi lisdantyméh, Suomen tulee maaratietoisesti torjua ndma
muutospaineet. Vihreiden mielestd Suomessa eaoletta merkittaviin kriminaalipoliittisiin
linjamuutoksiin, koska kriminaalipolitikan paalatjovat toimineet hyvin. Suomessa tilanne on
parempi, kuin useissa muissa EU-maissa.

Vihreiden tavoitteena on télla hetkella avata Sussagoliittista keskustelua siitd, mikéa on johtanut
asenteiden ja sita kautta rangaistuskaytantojeark@wiseen jo ennen EU-paineiden lisaantymista.
Missa kohden poliittinen linjamme on k&antynyt, gako linjaa edes tarkoituksen mukaisesti
kaannetty? Lisaksi Vihreat haluavat avoimen keshustsiitd, mihin rangaistuskaytantojen
kovenemisella pyritdan, ja millaiseen tilantees&@ema tulevaisuudessa johtaa. Vihreat haluavat
vahentaa rikosten maaraa ja alentaa vankilukua.

Linjapaperin on laatinut Vihreiden kriminaalipoliittinen tyéryhma:

pj. Timo Ahonen, jasenet Kalervo Aro, Tony Hagerlund, Kyosti Hagert, Hannu Kokko, Mona Nylund, Elina
Poikonen, Henna Ruusu, siht. Hanna-Kaisa Lahde-Summanen
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